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DE LA REGION Direction régionale de I'alimentation,
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Fraternité

COMPTE RENDU DU CONSEIL REGIONAL D'ORIENTATION
DE LA POLITIQUE SANITAIRE ANIMALE ET VEGETALE (CROPSAV)

du 6 avril 2022 - Session pléniere

Le Conseil Régional d’Orientation de la Politique Sanitaire Animale et Végétale Grand
Est (CROPSAYV) s’est tenu le mercredi 6 avril matin en Visio Webex.
Liste des participants : cf. annexe

Mme Bossy directrice de la DRAAF assure la présidence M. Haessler chef du SRAL,
présente I'ordre du jour qui est le suivant:

Domaine végétal :
Pour avis:
e Surveillance sharka 2022 : Modalités et proposition de zonage - DRAAF
Pour information :
e Point sur la Surveillance Biologique du Territoire (SBT) - DRAAF - CRAGE
e Contrat de filiere Bio intrants - Conseil régional

Domaine animal :
Pour avis :
e Syndrome Dysgénésique Respiratoire Porcin (SDRP): mise en place du
programme de recherche au sein des élevages - FRGDS
o Maladie des muqueuses (BVD) : gestion des mouvements pour les cheptels
infectés et suspects de BVD - FRGDS
Pour information :
e Maillage vétérinaire :
o Présentation de l'avancée des actions de I'Etat dont l'appel a
manifestation d'intérét - DRAAF
o Désertification vétérinaire et plan d'actions - GTV-GE
e Point de ssituation PPA en Europe et dans le Grand Est - Démontage des clétures
(ex-zones blanches Grand Est) - DRAAF

Les documents préalables sont disponibles sur le site Internet de la DRAAF :
https://draaf.grand-est.agriculture.gouv.fr/CROPSAV-du-6-avril-2022
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Avant de commencer la présentation des sujets, le compte rendu du CROPSAV du
30/11/2021 est approuvé. Aucune observation n‘est remontée.
https://draaf.grand-est.agriculture.gouv.fr/Compte-rendu

1-SUJETS DU DOMAINE VEGETAL

2 sujets pour avis et 1 sujet pour information

1-1: Surveillance de la sharka 2022 : Modalités et proposition de zonage - DRAAF
Pour avis
Cf. diaporama

Sont soumises a avis, les modalités de surveillance de la Sharka pour 2022 :
- Larépartition des zones exemptes sous surveillance (ZESS) qui ne concerne que
les départements 67 et 68
Et au vu du contexte particulier:
- L'analyse de risque en zone délimitée (ZD) dans le 67 et 68
- Les mesures ZD dans le 54 et le 57 en fonction de |I'implication du professionnel
- Lasurveillance du compartiment sauvage (haies de Prunus)

La suite du calendrier :

- Un arrété préfectoral sera publié au niveau du Grand est pour définir les
périmetres et les mesures avec la liste les communes en zone délimitée et zone
exempte sous surveillance

- Le démarrage de la campagne est prévu en juin.

ECHANGES :

M. PAUL, président de la FREDON (Fédération régionale de lutte contre les organismes
nuisibles) souhaite intervenir mais il y a un probleme de son, son intervention est
reportée

1-2 :- Point sur la Surveillance Biologique du Territoire (SBT) - DRAAF - CRAGE Pour
information

Présentation conjointe de Mme Sanson de la DRAAF et de M. Arnould, élu a la
Chambre Régionale d’Agriculture Grand Est en charge de la partie Eco Phyto SBT du
suivi qui est mis en place au niveau de la surveillance biologique du territoire (SBT),
puis des évolutions attendues pour 2022 a la suite des décisions prises au niveau
national en CNOPSAV en novembre dernier.

Cf. diaporama

ECHANGES:

Nota : certaines parties des échanges ne sont pas reprises car il y a eu plusieurs fois
des problemes de son et des coupures intermittentes.
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Mme Vanetzel, directrice générale de la FREDON GE confirme les inquiétudes
budgétaires de la CRAGE

Elle pose une question par rapport au point 4 de la note préalable, sur 2023 et sur les
éléments de répartition budgétaires qui seraient disponibles dés avril 2022, ce qui
permet une projection financiere sur 2023

M. Arnould indique que la clé de répartition va étre revue au niveau national. Le
budget définitif sera disponible fin 2022 et pas au mois d’avril.

Mme Sanson indique que l'instruction technique de mars 2022 prévoit une évolution
de la clé de répartition entre les régions, qui reste a formaliser avec I'idée de conserver
en partie le socle historique.

Pour connaitre les mécanismes de financement Eco Phyto, il y a une maquette
nationale de 41 Millions d’euros et chaque année les ministéres définissent quelles sont
les actions qu’ils souhaitent voir financées pour I'année suivante. La DGAL est en
charge de rédiger la notice qui va définir le montant demandé pour la SBT
(Surveillance Biologique du Territoire). Cette maquette doit étre validée a I'automne.

M. Arnould précise que Ministére de la transition écologique considére que le Bulletin
sanitaire du végétal BSV ne fonctionne pas pour I'arrét des produits phytosanitaires
et il aimerait s'accaparer une partie du budget.

M. Hinschberger président de la Coopération agricole Grand Est fait part de son
énervement et de son dépit sur I'évolution de ce dossier, méme s’il a entendu des
choses intéressantes, et que I'Etat porte un intérét essentiel au BSV appelé BSV 2.0.
Mais au vu des budgets qui baissent et du manque de lisibilité sur les budgets a venir,
ce document est train de devenir un document dogmatique plutét qu’'un document
technique et scientifique. Il craint que cela s'arréte car les personnes qui font des
observations sont de moins en moins encouragées a partager leurs observations.

Il est trés inquiet quant a I'avenir de ce travail en commun.

Pourtant, lors d’une réunion qu'il a organisée cette semaine en amont du Cropsav, il
en ressort que les opérateurs techniques sont forces de proposition pour faire un BSV
GE qui permettrait de mieux optimiser les budgets mais il y a tellement d’orientations
qui ne vont pas dans le sens souhaité. Par exemple, I'idée du couple bio-agresseurs qui
enléve une approche globale qui avait du sens.

Il est plutdt négatif sur I'avenir de ce travail collectif et cela le désespére.

M. Wendlinger, président de la Commission Agriculture, viticulture et forét du Conseil
régional s'inquiéte en écoutant les interventions, car le BSV est un peu la bible des
agriculteurs. Il ne faudrait que I'on revienne en arriére

Si c’est un bulletin de confiance, les agriculteurs respectent ce qui est indiqué.

S’il ne I'est plus et qu’il y a moins de conseil sur les territoires, les agriculteurs vont
sécuriser la production et faire des traitements de maniére systématique.

Il faut tout faire pour que ce bulletin reste une référence sur les territoires pour
I'ensemble des productions sinon ce sera une catastrophe en terme d’utilisation de
produits phytosanitaires

M. Haessler lit la remarque de M Thierry Paul (toujours problémes de son) dans le chat
de la Visio : // est dommage de corréler systématiquement le BSV a la réduction de
produits phytosanitaires, le réseau de surveillance observe et n’est pas responsable de
ce qu'il observe comme ravageurs tant en qualité qu’en quantité. C'est comme si I'on
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accusait le thermometre d’étre responsable de la fievre, c’est un instrument de
mesure.

Mme Bossy comprend bien son observation. La difficulté est I'impécuniosité de I'Etat,
et le budget que peut allouer I'Etat. [Son coupé]

M Hinschberger a compris le sens et l'argumentation de Mme Bossy. Mais il craint
malheureusement cette tendance. Si on passe plus de temps a parler d’agro écologie
et de One Health, qui est encore loin des agriculteurs méme s'il doit monter en
puissance, on s'éloigne de leur quotidien et donc de l'intérét qu’ils vont porter.

M. Haessler évoque le One Health qui est un sujet partagé qui a pris de I'ampleur avec
le Covid, les vétérinaires sont a la pointe de cette thématique.

1 - 3: Contrat de filiere Bio intrants présenté par M. Joly, chef de la Mission
Bioéconomie et Mme Ollion, chargée de mission. Pour information

Avant de donner la parole aux intervenants sur le sujet des Bio intrants,
M.Wendlinger introduit le sujet et précise que le travail sur le développement de
filiere concernant les bio intrants a débuté des 2019, et aujourd’hui l'actualité
démontre toute sa pertinence, le seul regret qu’on peut avoir aujourd’hui est qu’on ne
soit pas arrivé au bout de la démarche et qu’on ait pas toutes les solutions pour
remplacer notre dépendance aux importations.

C’est pourquoi la démarches doit étre poursuivie et des solutions sont attendues dans
les 5-7 ans a venir grace au dynamisme installé dans la région.

ECHANGES :

M. Mayer a une remarque et une question: Le systeme des bio intrants est connu en
Champagne Ardenne depuis assez longtemps et une notion lui///me semble étrangere
dans le projet, c’est la biosécurité des élevages et la biosécurité de la population.
Aujourd’hui, il y a des influences des épandages de fientes de volailles sur la Bronchite
infectieuse des volailles, idem avec le lisier de porc et la transmission du SDRP, du virus
Influenza ou du virus de la fievre Q par rapport aux digestats [ndlr: digestats issus de
méthaniseurs]. || pense que cette notion de biosécurité, d'évaluation des risques
d’origine, de transmission et de gestion des effluents a un impact sur le projet
présenté. Ce point pourrait &tre améliorer dans le projet car c’est une réelle menace
pour les élevages et la santé publique.

Cette notion sera prise en compte et les deux intervenants sont preneurs de
propositions car il est encore possible d’associer d’autres acteurs a ce stade.

Importance de l'approche territoriale Pour éviter qu'il y ait des conflits entre la
personne qui va épandre et les propriétaires des champs alentours.

M. Canteneur évoque un travail de recherche est en cours avec GDS France sur la
possible re contamination des patures par la paratuberculose et peut-étre d'autres
germes. Les résultats sont en attente.

Mme Bossy précise que la DRAAF serait intéressée par un échange bilatéral avec la
région sur ce projet de contrat parce qu’il y a plusieurs services concernés, le SRAL par

CROPSAV- 06/04/2022 4/12



rapport aux produits de bio contréles, le SREA via les épandages, voire la statistique
agricole. La Draaf peut présenter ses données. Il y a la partie Formation avec le réle
que pourraient jouer les exploitations des lycées agricoles dans le réseau de
démonstration.

Mme Sanson précise que des échanges sur le volet formation ont eu lieu avec Stéphane
Guillain.

Mme Sezeur, présidente de la FRGDS, rejoint les préoccupations de M. Mayer par
rapport a la biosécurité sur la derniere action qui a été présentée.

C’est une préoccupation qu’on doit partager entre domaine végétal et domaine
animal par rapport aux biostimulants. La région GE est fortement impactée par les
lisiers et composts qui peuvent avoir des répercussions sur la gestion des zoonoses
dans la région.

Il serait intéressant de se rapprocher du travail qui est fait par la mission qui a été
présentée précédemment et d’avoir des échanges avec Arnaud Morand trés concerné
dans le domaine animal. Il pourrait étre personne contact pour la FRGDS, de méme
qu’un représentant du GTV GE.

M. Wendlinger transmettra le message.
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2-SUJETS DU DOMAINE ANIMAL

2 sujets pour avis et 2 sujets pour information

2-1: Maladie des muqueuses (BVD) : gestion des mouvements pour les cheptels
infectés et suspects de BVD - FRGDS Pour avis
[NdIr: les 2 sujets présentés par la FRGDS ont été intervertis a la suite d’'une
coupure de connexion d’'un des intervenants]

Mme Sezeur annonce qu‘un avis du CROPSAV est demandé par la FRGDS GE sur la
mise en place d’arrétés préfectoraux au niveau de chaque département pour gérer les
mouvements des bovins dans le cadre du plan BVD mis en place dans la région.

Pour rappel, sur l'initiative de la profession, un programme collectif contre la BVD
avait été réfléchi comme un Plan Collectif Volontaire dans le cadre du plan Sanitéa.

Il avait été engagé avec le GTV et avec le Conseil régional par rapport au financement
de ce programme.

Sa 1% phase reposait sur un diagnostic pour déterminer dés la naissance le statut des
animaux et détecter les animaux IPl et non IPI

Comme suite a la généralisation de ce dépistage au niveau national et au niveau du
Grand Est en 2018, le Grand Est est actuellement dans la 2¢ phase qui bascule sur un
dépistage sérologique. Un certain nombre de départements du GE se sont déja
engageés.

Pour cette 2° phase du programme, des mesures de biosécurité sont nécessaires pour
sécuriser le travail effectué précédemment, ces mesures de biosécurité concernent la
gestion des mouvements ainsi que les troupeaux suspects ou infectés, sources de
recontamination possible des cheptels assainis.

Au niveau national, il n’y a pas d’arrété ministériel pour appuyer cette gestion des
mouvements car dans le cadre de la LSA [ndlr Législation de Santé Animale ou Loi de
Santé Animale], car il s’agit d’'une maladie catégorisée en C [ndIr: maladie dont la
gestion releve uniquement des professionnels]

Néanmoins, il est indispensable de sécuriser les mouvements pour ne pas détricoter
ce qui a été fait jusqu’a présent. D’oU ce projet d’arrété proposé par la FRGDS GE et
écrit conjointement avec le GTV.

Présentation par Mme ADELE du GDS de Moselle.
Cf. diaporama

Mme Adele présente un projet d’'arrété préfectoral qui concerne les mouvements et
les rassemblements des bovinés (lien xxxx )

ECHANGES :

M. Rubin, vétérinaire et président de l'ordre régional GE précise, par rapport a
I'attestation d’isolement que doit signer le vétérinaire, qu'il est possible pour ce
dernier de signer un tel document.

Le vétérinaire ne peut certifier que ce qu'il a lui-méme constaté et dans ce cas, il n‘est
pas 24h/24 dans I'élevage.

Mme Adéle précise qu’il y a une annexe a cette attestation.

CROPSAV- 06/04/2022 6/12




M. Dehoux, vétérinaire Président du GTV GE précise qu’il y a 2 parties dans cette
annexe : le vétérinaire certifie ce qu’il a vu lors de sa visite et ensuite |'éleveur s’engage
a garder cet animal a I'isolement.

Mme Moinecourt, représentant du préfet du Haut-Rhin estime que les
« Considérants » de 'arrété sont insuffisants et ne citent pas les textes européens de
la LSA.

Mme Béha de la DRAAF, compleéte sur les suites administratives. L’arrété ministériel sur
la BVD est en vigueur jusqu’a la mise en place de la nouvelle gouvernance qui est
actuellement en cours de discussion avec les professionnels.

Les PCV Plan collectifs volontaires ont été abrogés dans le code rural.

Actuellement, ils sont remplacés par les plans sanitaire d’intérét collectif ou PSIC; Ils
sont présentés dans le code rural partie Législative mais pas encore déclinés dans le
code rural Partie réglementaire et, a ce stade, I'administration n‘a pas les outils pour
la mise en place des mesures demandées sous ce format.

M. Moget représentant du préfet de Moselle, s’'interroge justement sur le cadre
juridique dans lequel cet arrété pourrait étre pris dans les départements. Il n'y a rien
dans les textes existants.

Mme Sezeur précise qu'il y a actuellement des discussions entre GDS France et la DGAL
pour avoir un PSIC étendu sur la gestion des mouvements.

Mais il y a encore quelques mois a attendre le résultat de ces discussions, et en
attendant, comme il faut gérer le risque au quotidien, des arrétés préfectoraux
semblent indispensables.

Mme Béha confirme que, comme |'a précisé le représentant de la Moselle, il n'y a
actuellement pas de support réglementaire qui permettrait de mettre en place des
arrétés préfectoraux sur les mesures obligatoires demandées.

Mme Moinecourt complete en précisant qu‘un arrété préfectoral qui est un acte
administratif, doit étre prévu par des textes.

M. Moget ajoute que soit l'arrété préfectoral reprend les mesures d'un arrété
ministériel mais dans ce cas, ces mesures peuvent s’appliquer directement soit il est
écrit dans un arrété national qu’un AP doit préciser ces mesures au niveau local.

Un arrété préfectoral ne peut pas créer de nouvelles regles sauf si elles sont prévues
par des textes.

Ce n’est pas la pertinence de cet arrété qui est mise en cause c’est seulement qu’un
arrété pris sans support juridique sera contesté. On ne peut pas prendre un arrété qui
n’‘a pas de bases juridique solides.

M. Mayer propose a titre transitoire que les vétérinaires qui n’ont pas connaissance des
statuts BVD attribués aux élevages, aient connaissance de ces statuts BVD et puissent
s'impliquer au moment de la vente.

Mme Sezeur explique que, dans le cadre de la région on connait les statuts mais le

probléme aujourd’hui concerne surtout les mouvements des animaux des autres
régions.
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M. Canteneur pense que la demande du vétérinaire concerne surtout les élevages avec
présence d’animaux IPI. Il veut ajouter que la profession a fait des efforts pour éliminer
les animaux IPI, avec une réglementation qui n’existait pas, il faudrait maintenant que
ces efforts puissent étre sécurisés.

A Mayer souhaite insister qu’il y a un matelas d’anticorps tres faible et que le cheptel
du Grand Est est tres vulnérable a I'introduction du virus soit par des IPI soit par des
animaux virémiques transitoire.

Mme Adéle précise que pour tout ce qui est élevage infecté ou suspect, les vétérinaires
ont l'information. Mais selon la zone de départ et hors Grand Est, on n’a pas
I'information avant l'introduction de I'animal.

M. Dehoux: quand il y a une visite a I'achat, le vétérinaire ne connait pas le statut du
troupeau d’origine, méme en région Grand Est.

M. Gobert, représentant du syndicat des vétérinaires d’exercice libéral (SNVEL) du
Grand Est intervient : pour aider a la gestion des mouvements, I'arrété ministériel ne
prévoit-il pas que sur le passeport des animaux figure en plus du statut des animaux,
le statut de I'élevage ?

Mme Béha confirme que la mention du passeport ne concerne que le statut Non IPI.

M. Haessler précise qu’il faudra voir quelles seront les modalités pratiques pour rendre
ces mesures obligatoires.

Mme Sezeur exprime son incompréhension et sa colere pour cette impossibilité de
mettre en place ces arrétés préfectoraux.

Mme Bossy rappelle qu’on ne remet pas en cause l'intérét de ces mesures, mais
I'incapacité réglementaire des services pour agir. Il n'y a pas de base réglementaire
pour définir une mesure réglementaire locale.

Cela ne sert a rien de présenter au Préfet un arrété qui n’a aucune valeur juridique.

Mme Sezeur précise qu’un des problemes vient des 2-3 % éleveurs qui ont du mal a
s assainir et a respecter les regles.

Mme Jeudy, directrice de |la DDPP 67 informe de sa participation hier a 'AG du GDS
Alsace. Un dispositif avec des camions dits « sains» a été présenté pour aider les
transporteurs a avoir une implication sanitaire.

Les transporteurs devraient étre impliqués dans cette gestion

M. Dehoux, fait 2 remarques a la suite de I'AG SNGTV qui a eu lieu hier.

- Le responsable du dossier BVD pour la SNGTV était présent, il participe aux
travaux avec GDS France. Cela fait plus d’'un an qu’il n'y a plus de travail de
prévu sur la BVD. M. Dehoux préconise de faire remonter cette demande de
terrain a GDS France afin qu'ils travaillent a compléter un AM concernant les
mouvements dans le cadre de la BVD.

- 2¢ point: il faut insister sur le fait que le risque inhérent aux mouvements est
important. Comme il n'y a pas de base réglementaire, il faut insister sur
I'importance des contrbles a I'achat car cela concerne beaucoup de maladies
autres que les maladies réglementées (exemple de la besnoitiose)
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C’est un moyen de sécuriser les mouvements d’animaux. Il faut insister sur
I'intérét de ces contrdles a I'achat sachant qu’ils sont en baisse car il y a
beaucoup de dérogations qui sont demandées et obtenues comme dans I'IBR.
A son avis, les dérogations aux contréles a I'achat ne devraient concerner que
les transports directs

M. Gobert comprend la colére de Mme Sezeur mais aussi qu’il n'y a pas le véhicule
législatif. Il revient sur son intervention précédente, il est prévu dans le cahier des
charges BVD que le statut du troupeau infecté soit porté sur I’ASDA en phase 1 et en
phase 2A du programme d’éradication.

SilI'on est encore dans une de ces phases, il serait possible d’'indiquer ces mentions,
Peut-étre qu’en mesure transitoire, on pourrait s‘appuyer sur cette instruction
technique.

Mme Sezeur précise a M. Dehoux au sujet de sa 1° réflexion en ce qui concerne la
remontée au niveau national, qu’il y a un projet de PSIC aux mouvements étendu au
niveau national mais cela risque de prendre du temps.

Sur les contrdles a lI'achat, qui ont été rendus obligatoires dans certains départements,
il y a une vraie réflexion de mettre en cohérence les pratiques entre départements,
pour se caler au niveau de la région, le probléme reste les départements hors Grand
Est qui ne mettent pas en ceuvre ces contréles.

Mme Bossy remercie pour ces différentes interventions. Il y a un travail;
complémentaire a mener pour porter les bonnes pratiques au sein des éleveurs et la
question d’harmoniser les pratiques entre départements

De notre c6té, nous allons revoir avec la DGAL s’ils ont une vision plus précise du
corpus réglementaire au niveau national et si cela veut la peine de mettre en place
une démarche locale

2-2: Syndrome Dysgénésique Respiratoire Porcin (SDRP): mise en place du
programme de recherche au sein des élevages - FRGDS Pour avis

Florence Sezeur présente le sujet de la filiere porcine concernant un plan d’actions de
recherche du virus respiratoire porcine qui a été mis en place en concertation avec le
GTVGE et qui est la déclinaison d‘un plan national GDS

La mise en place de la recherche du virus du SDRP fait suite a la demande de
I'interprofession porcine a la suite de I'apparition de la PPA en 2018, pour que le GDS
puisse mettre en place localement la déclinaison du plan national SDRP.

C’est cette déclinaison qui est présentée aujourd’hui, mise en place conjointement
avec le GTVGE, l'interprofession et la FRGDS.

Laurent Foureés directeur du GDS de la Meuse intervient au nom de GDS Grand Est sur
le SDRP

C’est une action demandée par l'interprofession porcine et par le GTV, dont le Dr
Mayer qui pourra compléter la présentation.

Cf. diaporama
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- Description de la maladie [ Contexte national et régional / Programme déployé
au niveau des élevages

L'avis du CROPSAV est demandé sur le caractére obligatoire du programme SDRP
aupreés de I'ensemble des élevages de la région Grand Est.

ECHANGES :
Mme Bossy craint que la situation soit similaire a I'avis précédent sur la BVD.

M Mayer veut apporter des éléments en appui a M. Foures et rappelle que cette action
a été demandée en 2012 par le GTV Champagne Ardenne au GDS CA.

Il estime que la région Grand est produit 25 % des porcs reproducteurs en France et
les reproducteurs ne peuvent étre diffusés que s’ils sont indemnes de SDRP, il faut
donc un environnement sécurisé pour cette production.

Il veut insister sur le respect des obligations du vétérinaire d’un consentement éclairé
de I'éleveur quant a la diffusion des données.

M. Mayer précise que le Grand Est est a la 1 étape soit vers un assainissement, soit
vers la possibilité d’établir un statut de zone.

Mme Moinecourt précise que, dans la LSA, le SDRP est une maladie classée DE c’est-a-
dire a déclaration obligatoire (E) et avec des mesures lors d'échanges intra UE ou
d’importation. Il n‘est pas certaine qu’on puisse le rendre obligatoire. De plus, les
documents sont arrivés tard. D’autant qu’il y a des implications financiéres pour les
éleveurs.

M. Mayer précise que le but serait de la rendre obligatoire face aux éleveurs qui
refusent ce dépistage qui est facultatif actuellement, au vu des enjeux pour la filiere
reproductrice. La communication des statuts a BDPorc rend opposable aux
transporteurs et les responsabilise pour |I'organisation de leurs tournées.

Mme Bossy précise que la méme question de support réglementaire se pose, tant que
les textes déclinant la partie |égislative du code rural ne sont pas parus.

Mme Béha confirme que, pour les maladies classées C ou D dont la gestion reléeve
uniquement des professionnels, il n'y a pas d'outils actuellement disponibles qui
pourraient permettre d’ajouter des nouvelles mesures et qui décrit comment les
mettre en place.

Mme Bossy comprend qu’a la différence du cas précédent (BVD), il y a seulement
environ 300 élevages de porcs dans le GE, il est donc plus facile de faire de la
persuasion dans ces élevages que dans les élevages bovins.

M Mayer évoque I'émergence d'une souche hyper virulente en Espagne. Quandiln'y a
pas de mise en cause de la responsabilité individuelle, il se fait souvent n‘importe quoi
pour économiser.

Mme Béha indique qu'il y a un texte réglementaire sur la biosécurité qui s'applique aux

transporteurs d’animaux. Les transporteurs ne peuvent donc pas circuler comme ils
veulent.
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De plus, la LSA insiste bien sur la responsabilisation des professionnels. Les éleveurs de
porcs peuvent discuter entre eux sur ce sujet et comme I'a dit Mme Bossy, on peut
essayer de convaincre les éleveurs sur I'intérét de cette surveillance

M. Canteneur déplore que I'on soit face a la méme impasse qu’avec le BVD.

M. Haessler précise qu’il y a un avis plutdt positif et dés qu’il y aura les outils, on les
mettra en place.

2.3 : Maillage vétérinaire : Pour information

o Présentation de l'avancée des actions de I'Etat dont l'appel a
manifestation d’intérét - DRAAF Pour information

Mme Béha de la DRAAF présente les avancées qui ont eu lieu dans ce domaine par
rapport aux mesures présentées lors du Cropsav de novembre 2021, dans le cadre
d’une feuille de route de I'Etat qui a débuté en 2017.

Il y a eu des avancées sur 2 actions :
- I"'appel a manifestation d’intérét (AMI) lancé début 2022, pour la réalisation de
diagnostics territoriaux.
- 'augmentation du nombre d’étudiants vétérinaires
Cf. diaporama

o Deésertification vétérinaire et plan d'actions - GTV-GE

M. Dehoux, vétérinaire et Président du GTV GE présente le diaporama.
Cf. diaporama du GTV Grand Est

ECHANGES

M. Rubin, vétérinaire et président de I'Ordre Régional des vétérinaires GE précise, en
ce qui concerne I'’AMI, qu’il y a eu 7 dossiers choisis au niveau national et non 6. Le 7¢
est celui du Grand Est qui concerne une zone de la Moselle, projet soutenu par le
Conseil régional. Cette phase de diagnostic est le point de départ de beaucoup
d’autres actions.

En ce qui concerne la concurrence déloyale, c’est I'Ordre qui est en charge de
faire appliquer la loi dans ce domaine.

2-4 Point de situation PPA en Europe et dans le Grand Est - Démontage des clotures
(ex-zones blanches Grand Est) - DRAAF

Mme Martin-Schaller de la DRAAF présente un diaporama qui expose la situation
actuelle.
Cf. diaporama

ECHANGES
M. Haessler confirme que les cl6tures devaient étre démontées de part et d’autre de
la frontiére.
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Actuellement, les autorités belges ont des difficultés a la suite des épisodes
d’'inondation.

En France, il reste encore environ 120 km de cloétures qui sont fractionnées.

Des négociations sont en cours pour obtenir des crédits pour le démontage de la
cléture, en laissant certains trongons en place en fonction des demandes locales.
L'arrivée massive de réfugiés venus d’Ukraine, pays ou la peste porcine est endémique
n’‘a pas entrainé I'apparition de cas, le risque est faible.

M. Mayer veut souligner qu’il n'y a encore aucune station de lavage des camions de
transports de porcs dans le Grand Est [NdIr = hormis dans les abattoirs et les
entreprises de transport d’animaux vivants internationales]

2-5 Influenza aviaire hautement pathogéne IAHP : point de situation DRAAF
pour information

L'IAHP est réapparue au mois de février dans le Sud-Ouest de la France.

Le grand ouest est également atteint et la crainte est que le virus circule dans la faune
sauvage

Cf. diaporama

ECHANGES

M. Mayer confirme les difficultés en ce qui concerne 'approvisionnement. Il précise
que les éleveurs sont face a des dégradations de qualité de poussins a la mise en place;
Il'y a des pertes induites importantes en élevage de volailles. Il y a aussi de pertes en
filiere ponte parce qu'il n'y a plus de tri des poulettes et il y a des problémes de
comportement des poulettes en début de ponte avec beaucoup de pertes, ce qui créé
des problémes économiques dans le Grand Est également.

Mme Bossy remercie les participants.
La prochaine réunion est prévue a I'automne en présentiel.
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